
COMUNE DI SESTRI LEVANTE 
Regione Liguria  -  IT 

 

VERBALE DI GARA UFFICIOSA 

Alle ore 9,00 del giorno 16/7/2008 (Sedici luglio duemilaotto), presso la sala “Ocule” del 
Comune di Sestri Levante (Piazza G. Matteotti n. 3, Città) si è tiene la gara ufficiosa per 
l’individuazione dell’offerta economicamente più vantaggiosa recante il progetto per la fornitura, 
l’installazione, il collaudo, la consegna “chiavi in mano”, l’assistenza e la manutenzione di un 
sistema di telefonia V.O.I.P. diretto all’interconnessione di tutti i servizi comunali. 
 

Per l’amministrazione comunale sono presenti i dipendenti, signori: 
 
Domenico Garibotto   (Responsabile del servizio Informatica) 
Daniele Orlandi  (Istruttore dei servizi Finanziari) 
Marcello Sanguineti  (Responsabile del servizio Appalti, contratti, patrimonio); 
 
a costoro -  costituiti in commissione -  è affidata la valutazione delle offerte pervenute, 

coordinando le operazioni il  responsabile del servizio “Appalti, contratti, patrimonio” del Comune. 
 
Sono presenti,  inoltre, i signori: 
 
Massimiliano Desole, per conto - come dichiara - di Telecom Italia S.P.A. (Sede di Genova) 
Stefano Di Antonio, per conto - come dichiara - di R.T.P. Service S.R.L. (Genova). 
 
Viene dato atto che - nel termine delle ore 12 del 15/7/2008 -  al protocollo generale del 

Comune, per i fini del procedimento di cui al presente verbale,  sono pervenuti plichi da parte delle 
ditte: 
 

TELECOM ITALIA S.P.A.     (Prot. n. 17507) 
Via A. Manuzio, 13 
16143 GENOVA. 

 
RTP Service  S.R.L.     (Prot. n. 17506) 
Concessionaria OLIVETTI 
Via Piacenza, 326 r 
16138 GENOVA. 
 
TELEINFORMATICA ITALIANA di L. Pieri   (Prot. n. 17505) 
Via Turchia n. 7 - FIRENZE, 

  
in costituendo r.t.i. con  
 
T.P.M.  S.R.L. FIRENZE 
Via Empoli, 12 - FIRENZE. 

 
T-ITALIA    S.P.A.      (Prot. n. 17504) 
Corso A. Saffi, 9/3  
16128 GENOVA. 
 
MC  S.R.L.       (Prot. n. 17503) 
Via Al lago, 6/a 
23900 LECCO. 
 
 
Tutti i plichi appaiono in regola con le disposizioni dell’avviso di gara. 
 
Viene accertato che è pervenuto (Ore 11.10 del 16/7/2008; prot. n. 17603) oltre il termine 

stabilito dall’avviso di gara ufficiosa (Ore 12.00 del 15/7/2008) il plico della ditta “ESPIA S.R.L.”, 



con sede a Milano, in via Pascoli,  n. 37,  c.a.p. 20129;  tale plico, pertanto, viene escluso dalla 
gara. 

 
Quanto alla valutazione delle proposte,  ed in via preliminare,  viene dato atto che: 
 
a) i criteri di valutazione non troveranno specificazione in subcriteri o subpesi o 

subpunteggi diversi da quelli stabiliti dall’avviso di gara ufficiosa pubblicato dal 
Comune, mentre saranno precisati i criteri motivazionali che presiederanno 
all’apprezzamento delle proposte e - quindi - all’attribuzione dei punteggi; 

 
b) l’offerta economica sarà apprezzata secondo il criterio di proporzionalità inversa, 

fermo che la soluzione dell’acquisto del prodotto/servizio con pagamento in unica 
soluzione si stima residuale rispetto alle ulteriori ipotesi previste (Leasing 
finanziario, pagamento in più rate annuali). 

 
Si procede quindi all’apertura di ciascuno dei plichi giunti al Protocollo generale per 

accertare -  tramite l’escussione della documentazione contenuta nella busta “A” -  l’ammissibilità 
dei rispettivi concorrenti.  L’esame di tali documentazioni consente di ammettere alla gara tutti i 
partecipanti. 

  
L’apertura delle buste recanti le offerte tecniche (“B”) ha luogo -  in seduta pubblica -  dopo 

che sono stati precisati i criteri motivazionali che presiedono alla relativa valutazione,  e quindi 
all’attribuzione dei punteggi parziali. 

 
Noti -  dunque -  i criteri di valutazione delle offerte,  quali si richiamano qui di seguito: 
 
5.1 Merito tecnico. 

 
A: livello tecnologico ed espandibilità della soluzione proposta,   fino a punti 25, 
B: qualità degli apparati proposti e del software di gestione,   fino a punti 15, 
C: servizi aggiuntivi innovativi,       fino a punti 8, 
D: manutenzione e assistenza tecnica,      fino a punti 6, 
E: garanzie,          fino a punti 6; 
 
5.2 Offerta economica,        fino a punti 40; 

 
i criteri motivazionali che orientano le valutazioni dei componenti la commissione e 

costituiscono,  dunque,  ragione dell’attribuzione dei  relativi punteggi,  sono i seguenti: 
 

1. in relazione al sottocriterio “A: livello tecnologico ed espandibilità della soluzione 
proposta”,  

la commissione apprezza il livello tecnologico dei progetti all’esame sulla base delle 
dotazioni e delle potenzialità che ne consentono l’utilizzo attuale e ne permettono 
un’agevole espandibilità,  oltre che aggiornamenti sia del hardware che del software; 

2. in relazione al sottocriterio “B: qualità degli apparati proposti e del software di 
gestione”, 

 
viene apprezzato il livello qualitativo del hardware di progetto sulla base delle funzionalità 
riscontrate,  con particolare cura al relativo software di gestione (Sia a livello 
amministratore che a livello utente); 

3. in relazione al sottocriterio “C: servizi aggiuntivi innovativi”, 
 
viene apprezzato qualsivoglia servizio aggiuntivo ed innovativo rispetto all’attuale situazione 
del sistema informativo comunale,  sempre che esso sia rispondente alle effettive necessità 
dell’Ente; 

4. in relazione al sottocriterio “D: manutenzione e assistenza tecnica”, 
 



viene formulata una valutazione la più possibile oggettiva circa la qualità delle proposte in 
materia di manutenzione degli apparati in progetto (Client e server), con particolare 
riguardo alle modalità proposte per gli interventi necessari per il ripristino di situazioni 
anomale o di crash di sistema (Tempi d’intervento e relativi costi); 

5.  in relazione al sottocriterio “E: garanzie”, 

vengono verificate e valutate la durata e la/e modalità della garanzia. 

Tale processo di valutazione -  condotto  dalla commissione in seduta riservata,  
esaminando prima ciascun progetto partitamente e poi ponendo a raffronto i progetti tra loro -   
consente di attribuire i punteggi che risultano dalla seguente tabella: 

 

 
MC S.R.L. 

T-ITALIA  
S.P.A. 

TELEINFORMATICA 
ITALIANA e TPM 

S.R.L. 
R.T.P. S.R.L. 

TELECOM 
ITALIA 
S.P.A. 

A - Livello 
tecnologico ed 
espansibilità 
della soluzione 
proposta 

10 9 6 25 4 

B - Qualità 
degli apparati 
proposti e del 
SW di gestione 

7 5 5 15 0 

C - Servizi 
aggiunti 
innovativi 

4 2 2 8 2 

D -
Manutenzione 
e assistenza 
tecnica 

6 4 3 5 5 

E - Garanzie 6 0 0 3 3 

Totale 
punteggio 
“Merito 
tecnico” 

33 20 16 56 14 

 

 
Successivamente,   in  seduta   pubblica,   vengono   aperte   le   buste   recanti   le  offerte  

economiche.   Ne viene accertata la regolarità,   viene dato pubblico conto della relativa 
consistenza e dei chiarimenti che appaiono necessari,  riservando l’amministrazione comunale le 
rispettive conclusioni.   Copie  - conformi ai rispettivi originali - delle offerte economiche esaminate 
sono allegate al presente verbale. 

 
Anche a seguito dell’acquisizione,  da  parte  della  commissione,  di taluni chiarimenti  -   

note le  assunzioni di cui sopra in ordine alle soluzioni negoziali  (Leasing fin.,  acquisto con pag. 
rateale,  acquisto con pag. in unica soluzione)  -  le valutazioni conclusive in ordine alle offerte 
economiche risultano dalla tabella che segue: 

 
 



 
 
 

 
MC S.R.L. 

T-ITALIA  
S.P.A. 

TELEINFORMATICA 
ITALIANA e TPM 

S.R.L. 
R.T.P. S.R.L. 

TELECOM 
ITALIA 
S.P.A. 

Offerta 
economica 

31,86 0 38,79 23,02 40 

 
 
Per   tutto   quanto   precede,    viene   redatta   la   seguente  graduatoria,    che   s’inoltra  

all’amministrazione comunale per le determinazioni di competenza (Anche in ordine alla relativa 
pubblicità): 
 

 
 

MC S.R.L. 
T-ITALIA  

S.P.A. 

TELEINFORMATICA 
ITALIANA e TPM 

S.R.L. 

R.T.P. 
S.R.L. 

TELECOM 
ITALIA 
S.P.A. 

Totale 
punteggio 
Merito tecnico 

33,00 20,00 16,00 56,00 14,00 

Totale 
punteggio 
Offerta 
economica 

31,86 0,00 38,79 23,02 40,00 

TOTALE 
COMPLESSIVO 

61,86 20,00 54,79 79,02 54,00 

 
 
 Sestri Levante, 18 luglio 2008. 
 
 
 

Geom. Domenico Garibotto 
Rag. Daniele Orlandi 

Dr. Marcello Sanguineti (Coordinatore delle operazioni di gara) 
 


